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AVERTISSEMENT

Ce cahier et le suivant (numéros 20 et
21) forment un tout. Leurs auteurs se sont entendus pour
1)

. ( .
choisir un texte commun et chacun d'entre eux l'a étu-

dié en vue de marguer son point de vue propre.

Ces deux documents sont en effet les
premiers d'une série qui s'inscrit dans le cadre d'une re-

cherche intitulée Logigque, argumentation et théorie du dis-

cours, recherche rendue possible grédce & 1l'appui du Fonds
national suisse de la recherche scientifique (Requéte

no 1.9060.73). Il ne s'agit donc pas pour nous de présenter
des résultats d&finitifs, mais de préciser progressivement
nos options, de confronter nos méthodes ¢t de mettre en
évidence 1'évolution : t de notre travail, ceci afin de

mieux garantir l'unité de la recherxrche.

Neuch&tel, septembre 1974 Jean-Blaise GRIZE

(1) Ce texte figure en téte du Cahier 20 et 1l est repro-
duit sur une feuille volante pour faciliter la recher-
che des références.



"LE MONDE", LA C.G.T. ET LES GAUCHISTES

Le service de presse de la C.G.T. a publié le communi-

qué suivant:

"Le fait que la premiére centrale syndicale nationale
lance un appel aux travailleurs 4 voter Frangois Mitterrand
pour le programme commun de la gauche paratft &tre apprécié
par le journal le Monde comme un fait divers : il y con-=
sacre en effet soitxante-sept lignes dans un coin de son
numéro du vendredi 12 avril. De tous les moyens d'informa-
tion, ce'est celui qui attache le moins d'importance a cet
événement.

"Par contre, il affiche une outranciére complaisance
pour les basses manoceuvres de diversion et de division des
groupes gauchistes qui ont drotit, dans le méme numéro, a une
publicité de cent soizante-quatre lignes. Ce qui n'est pas
- loin s'en faut - le record de l'hospitalité que le Monde
offre au gauchisme deputs l'ouverture de la campagne élec-
torale.

"Cet appui apporté dans des cirvconstances aussi déci-~
sives pour la gauche & des groupuscules qui n'ont jamats
fait aussi ouvertement qu'aujourd'hut le jeu de la réac-
tion est significatif du rble qu'entend jouer ce journal
dans la campagne électorale.

"Les organisatione et les militants de la C.G.T. ne
resteront pas sans en tirer les conséquences qut s'impo-

sent., "



Ce surprenant communiqué, gui n'a d'ailleurs pas &€té
repris intégralement par "1l'Humanité", appelle les obser-

vations suivantes:

1) Le soutien, naturel et attendu, de la C.G.T. au
candidat commun de la gauche n'était pas en soi un événe-
ment qui méritait de plus amples développements (& la

différence, par exemple, du soutien de la C.F.D.T.);

2) Le service de presse de la C.G.T. tenant apparam-
ment une comptabilité rigoureuse des lignes consacrées de-
puis l'annonce des candidatures aux diverses tendances, il
voudra bien communigquer le total & ce jour duvu lignage de
chacune d'elles dans chacun des organes de presse, a com-

mencer par celui de la C.G.T.;

3) Le dernier paragraphe de ce communiqué ne veut
rien dire ou constitue une menace & peine voilée, ou signi-
fie simplement que le service de presse de la C.G.T. n'a
pas encore lu le programme commun ou sont garanties les

libertés d'information et d'expression.

En résumé, le premier paragraphe de ce communiqué est
dérisoire, le deuxiéme faux, le troisiéme absurde et le

dernier inquiétant. -- J.F.

Le Monde, 13 avril, 1974, p. 3.



"iTe Monde', la C.G.T. et les gauchistes":

information et mise au point ou argumentation ?

par Marianne EBEL

"Dans une société fondée sur la
lutte de classes, il nesaurait y
avoir de science sociale 'im-
partiale'." (Lénine)

Lire, commenter, critiquer, désarticuler, réar-
ticuler, en um mot analyser un texte: oul, mals selon quel
point de vue et avec quel objectif?

Cette double question, souvent implicite, sou-
18ve de fait un probléme fondamental que nous aimerions
poser en guise d'introduction & notre &tude de l;article,
"'Le Monde', la C.G.T. et les gauchistes™, paru dans Le
Monde du 13 avril 1974 sous la plume de Jacques Fauvet.

L'analyste-historien, sociologue, psychologue,
épistémologue, "argumentogologue" ou sémiologue, linguis-
te, rhétoricien, logicien, pour ne citer que quelques
"spécialistes” des sciences sociales- est-il un lecteur
privilégié? Peut-il, dans sa pratique scientifique, se
situer en pure extériorité face & l'objet qu'il analyse,
peut-il se métamorphoser en observateur impartial et des-
cripteur objectif d'une réalité (texte, &vénement poli-
tique, 'tranche' d'histoire, etc.) découpée, figée, fé&-
tichisée, objet clos et stable d'une connaissance pure.et
scientifique?

Depuis plus d'un siécle ce probléme se trouve
au coeur du débat épistémologique dans les sciences so-
ciales sous la forme de la question: 1l'objectivité est-
elle possible et "s'agit-il d'une objectivité de méme

type que celle des sciences naturelles, (...)? La scien-



ce sociale n'est-elle pas nécessairement "engagée”, c'est-
j-dire 1liée au point de vue d'une classe sociale?” €1)
Nous ne voulons pas ici réengager ce long dé-
bat, mais simplement nous situer en prenant clairement
parti contre 1l'attitude positiviste selon laquelle la
connaissance objective, neutre et impartiale est parfaite-
ment possible dans les sciences humaines. Nous pensons,
pour notre part, qu'une telle objectivité est matérielle-
ment impossible, parce que fondamentalement contradictoi-
re avec le simple fait que, hommes de science ou non, nous
sommes tous des &tres sociaux, engagés, que nous le vou-
lions ou non, dans la réalité historique et sociale, com-
plexe et toujours mouvante, qui nous détermine & chaque
instant. Affirmer que le ‘scientifique' peut -ou méme
doit- faire abstraction des ses 'préjugés' au moment ou
il aborde sa recherche, comme il Sterait sa paire de
lunettes noire, génante parce qu'aveuglante (!), lors-
qu'il entre dans une salle obscure, c'est ne pas voilr que
ses préjugés, conscients et inconscients, sont "comme le
strabisme et le daltonisme partie intégrante du regard,
618ment constitutif du point de vue" (Lowy, p. 7).

Le choix méme de 1l'cbjet d'étude, et davantage
encore les guestions que 1l'on estime pertinentes et &clai-
rantes, sont aussi bien fonction de la problématique envi-
sagée que du point de vue adopté. Toute science exige des
choix, c'est trivial et évident. Mais ces checix ne sont
pas simple produit du hasard: ils sont au contraire "or-
ganiquement 1iés 3 une perspective globale déterminée.

Les visions du monde des classes sociales conditionnent

non seulement la derni&re &tape de la recherche scienti-

(1) Michel LOWY, "Objectivité et point de vue de classe
dans les sciences sociales”™ Critiques de 1l'économie
politique, no 9, Sur la Méthode, oct-déc. 1972, p. 3.




fique sociale, 1l'interprétation des faits, la formulation
des thécries, mais le choix méme de 1l'objet d'&tude, la dé-
finition de ce qui est essentiel et de ce qul est acces-
soire, les questions que l'on pose 4 la réalité; en un

mot la problématique de la recherche". (Lowy, p. 9) Tant

qu'il y aura une société de classes, il n'y aura pas, dans
les sciences sociales, y compris les scilences du langage,
de questions 'innocentes’.

D&s lors, la lecture que nous ferons de l'ar-
ticle du Monde, les questions que nous serons amenés &
poser, la fagon méme dont nous envisagerons ce texte, nos
hypoth&ses, 'preuves' ou conclusions seront 'marquées’
par le choix que nous faisons en nous situant dans la
perspective du matérialisme historique et dialectique. Par
notre lecture, nécessairement partisane(l), nous aimerions
rendre compte de 1l'aspect argumentatif du texte que nous
considérons ici. En ce sens notre objectif n'est ni de
faire une description structuraliste, phénoménologique
ou logique, ni de fournir une explication psycho-sociolo-
gique, politique ou idéologique, mais de préciser ce
qu'on pourrait appeler la fonction argumentative d'un tex-
te, non pas compris comme objet clos et stable, mais com-
me processus matériel, trame dynamique, articulée, maté-
riellement 1liée & la réalité sociale dans laquelle il se

produit et s'inscrit.

(1) "Toute science sociale est, consciemment ou non, di-
rectement ou indiectement, "engagée", orientée, "ten-
dancieuse", "partisane®, liée & la vision du monde du
point de vue d'une classe sociale" (LOWY, Op.cit.,

D. 21.)




"tle Monde', la C.G.T. et les gauchistes”

Le texte que nous avons & considérer ici
s'inscrit dans une situation polémique provoquée par un
communiqué de presse que la C.G.T. envoya 4 tous les quo-
tidiens francgais en signe de protestation & un article du
Monde du 12 avril 1974 qui relatait de maniére trop la-
conique 1'appel lancé par la C.G.T. & tous les travail-
leurs les invitant 4 voter Francois Mitterrand:

Le fait que la premiére centrale syndicale nationa-
le lance un appel aux travailleurs & voter Frangoils
Mitterrand pour le programme commun de la gauche pa-
ralt ctre apprécié par le journal Le Monde comme un
fait divers: il y consacre en effet soixante-sept 1li-
gnes dans un coin de son numéro du 12 avril. De tous
les moyens d'information, c'est lui qui attache le
moins d'importance a4 cet &vénement. (extrait du com-
muniqué de la C.G.T.).

Citant intégralement ce communiqué et le pré-
sentant comme tel ("Le service de presse de la C.G.T. a
publié le communiqué suivant:..."), J. Fauvet l'accompagne
d'un commentaire.

Le fait que le service de rédaction du Monde ne
se soit pas contenté de faire passer ce communiqué de pres-
se dans "un coin de son numérc du [13] avril™, mais que le
directeur du journal, J. Fauvet, ait pris la peine de ré-
pondre longuement, point par point, aux attaques de la
C.G.T., omettant ainsi les traditionnels crochets qui
entourent habituellement les brefs commentaires, explica-
tifs ou justificatif, généralement non signés que l'on
trouve quotidiennement dans ce journal, suscite d'emblée
une premiére question:

Sommes-nous en présence dans l'article du Monde d'une si-
tuation dialogique id€ale mettant en sceéne deux textes po-
1émiquant entre eux, d'une part le communiqué de la C.G.T.,

de 1l'autre la réponce du Monde?



Une telle hypoth&se ne tiendrait pas compte du
fait, essentiel selon nous, gue le communiqué de presse
de la C.G.T. est présenté et critiqué par Le Monde qui ti-
tre "Le Monde', la C.G.T. et les gauchistes™, Une telle
présentation loin d'&tre neutre, loin d'étre indifférente,
connote de fait le communiqué de la C.G.T. qui, ainsi,
prend une toute autre signification et acquiert une toute
autre portée que si le Monde s'était contenté de le pas-
ser sans tire ni commentaires,

Est-ce A4 dire que les traits décelables dans
la facture de notre texte sont en eux-mémes argumentatifs?
On nous donne a lire sous un titre global un texte en
trois parties typographiquement distinctes: présentation
du communiqué en caractdres maigres, communiqué de la
C.G.T. cité en italique et entre guillements, 'observa-
tions' du Monde en caractdres gras. La longueur inhabi-
tuslle de la réponse, le titre choisi par le journaliste
et la signature du directeur du Monde laissent entendre
qu'il ne s'agit pas d'une simple mise au point et permet-
tent d'appuyer l'hypoth3se que nous faisons en affirmant
que c'est ici le Monde et lui seul qui parle et argumente.
Cependant, nous ne penscns pas que ces seules marques 1i-
sibles dans le texte, méme complétées et €clairées par
d'autres traits qu'une lecture attentive et informée pour-
rait révéler, suffisent A définir une argumentation. Abs-
trait de la réalité historique et sociale dans lequel un
texte s'inserit et se produit, il ne peut pas étre en
lui-géme et par lui-méme argumentatif.

Lu dans le Monde ou lu dans 1'Humanité qui
sous le titre "Relativité" résumait le communiqué sans
autres précisions ni commentaires distincts, le texte de
la C.G.T. prend une valeur argumentative fondamentalement
différente.

Notre hypothé&se est qu'un texte n'est pas une
entité en soi qui resterait identique & elle-méme indépen-

damment de ses conditions de production. La fonction argu-



mentative Ad'un texte peut radicalement changer suivant

son lieu de parution, sa présentation, son émergence et
son insertion matérielle dans la réalité sociale, m€me

si, formellement, les mots qui le composent sont les mé-
mes. C'est pourquoi nous distinjruons nettement 1'é&tude

de 1l'article du Monde que nous proposons ici de celle que
nous ferions si nous avions & rendre compte de l'argumen-
tation de la C.G.T. exprimée a4 travers le communiqué qu'el-
le envoya A l'ensemble de la presse frangaise. Considérer
ce communiqué pour en saisir la fonction dans le cadre

de la campagne &lectorale et relativement & la situation
polémique dans laquelle il s'inscrit nécessiterait l'analyse
des rapports de force qui lient la C.G.T., le Mande et les
'gauchistes’. Pour comprendre l'enjeu de ce texte il s'a-
girait de poser de toutes autres questions que celles que
nous serons amenés A envisager dans notre analyse de l'ar-
ticle de J. Fauvet. Nous aurions notamment & expliquer
pourquoi la C.G.T. écrit un tel communiqué, gqui il met en
cause et pourquoi le débat C.G.T.-Monde resurgit 2 1'oc-
casion de la campagne &lectorale. Une &tude systématique
du Monde et de 1'Humanité permettrait de montrer que le
communiqué du 12 avril n'est qu'une variante parmi d'au-
tres,nombreuses, indice d'un conflit idéologique et po-
litique qui se cristallise et s'estompe au rythme méme

de 1la lutte de classes en France. Par une lecture com-
parative de ces deux quotidiens on pourrait certainement
8tablir le fait que c'est dans les moments politigquement
significatifs du point de vue du développement de la lut-
te de classes et de 1'évolution des rapports de forces en-
tre la classe ouvriére et la bourgeoisie gue se jauge le
plus clairement la tension qui existe entre le Monde la
C.G.T. et le Parti communiste francais. Cependant, scule
une appréciation précise de la modification qu'implique
pour un syndicat, politiguement 1ié a un parti réformiste,

1'émergence d'une avant-garde révolutionnaire, & 1'heure



olU la crise du stalinisme s'accentue, tant au niveau
naetional qu'dnternational, ., permettrait de
comprendre jpourquoi le conflit Monde-C.G.T.-PCF se con-
crétise le plus souvent autour du théme des gauchistes.
Ces &léments, mis en relation avec une évalua-
tion claire de la place que le Monde occupait lors de 1la
campagne électorale, permettrait de répondre aux gquestions
que nous nous contentons ici de mentionner et de saisir
l'enjeu de l'argumentation de la C.G.T. Une telle étude
Ztablirait un point essentiel =-elle montrerait que la
fonction argumentative se situe aux confints de 1l'action
politique, c'est-i~dire d'une pratique qui ne sé&pare pas
fond et forme-, mais elle dépasserait largement le cadre
de 1l'exercice qui nous est proposé ici. C'est pourquoi nous
y renoncons d'emblée pour ne retenir des remarques pré-
cédentes qu'une thése qui va orienter notre analyse:

sous la plume ce J. Fauvet, l'argumentation de la C.G.T.

s'estompe au profit de 1lfargumentation du 'Monde'.

Le "Monde™ arpgumente. Pour qui, pourquoi?

o e EAL [Ze Mondé].affiahe une outranciére complaisan—
ce pour les basses manoeuvres de diversion des grou-
pes gauchistes qui ontdroit, dans le méme numéro, 4
une publicité de plus de cent soixante-quatre lignes.
Ce qui n'est pas -loin s'en faut- le record de 1l'hos-
pitalité que le Monde offre au gauchisme deputs l'ou-
verture de la campagne électorale.

Cet apputi apporté dans des circonstances aussi déeisi-
ves pour la gauche 4 des groupuscules qui nbnt ja-
mats fatt aussi ouvertement le jeu de la réaction
est significatif du rble qu'entend jouer ce journal
dans la campagne électorale. (extrait du communiqué
de la C.G.T.).

Le réquisitoire est clair. Une fois de plus,
la C.G.T. accuse: le Monde concéde plus d'importance aux

"gauchistes' qu'a la C.G.T. "Anticégétisme, 'anticommunis-



(1)

me de classe’ , 1'accusation n'est pas nouvelle:

Si l'on s'en tient aux estimations du Monde, la C,G.T.
et 1'U.N.E.F. ont attiré chacutne, le 2§ mai [1968],
i peu prés le méme nombre de manifestants. Mais,
'e'est dans le plus grand calme et dans une discipli-
ne stricte, assurde par un service d'ordre syndical
imposant, que s'est déroulée vendredi, de seize &

dix neuf heures, la manifestation organisée par la
C.G.T.".

I1 n'y a donc pas lieu d'en parler. Le compte rendu
occupe la moitié de deux colonnes du journal (p. 7).
En revanche, le récit dramatique de la manifestation
de 1'U.N.E.F. s'étale sur quatre des six colonnes de
la papge 6 avec ce titre fracassant... (2)

Le Monde des 2-3 juin 1968 publie "le film des &véne-
ments du 3 au 31 mai”. A la date du 27 mai, le "meeting
organisé par 1'U.N.E.F. A Charléty"” est bien rappelé;
mais on chercherait vainement mention de la manifes-
tation du 29 mai organiséepar la C.G.T. Pres d'un
million de personnes manifestent dans la rue en fa-
veur d'un gouvernement populaire, ce n'est pas, pour

Le Monde, un &vénement digne d'&tre noté. C'est ainsi
que cc journal écrit l'histoilre. (3)

Méme si, notamment pendant la campagne g¢lecto-

rale ou lors des &vénements de mai 68, le Monde se situait

volortiers & l'avant-garde de la presse bourgeolse en ou-

vrant ses colonnes aux leaders des organisations révolution-

1)

naires, il ne peut, pas plus aujourd'hul que hier( , Se

(2)
(3)
(4)

Cf. A. GUEDJ- J. GIRAULT, Le Monde...humanisme, objec-
tivité et politique, Paris, Ed. sociales, l970,g98 et 96.

Op.cit., p. 94.
Op.cit., p. 108.

I1 serait intéressant de faire une &tude systématique des
réponses que le Monde fit aux attaques des communistes
tout au long de ses trente ans d'existence. Notons simple-
ment ici que P. Viansson-Ponté consacre une importante
partie de sa critique du livre de Guecdj et de Girault a
réfuter les passages que_nous_avons cit&s ci-dessus: "Em-
porté par son €lan, 1l Guedj) voit ainsi une preuve d'an-
ticommunisme 'de classe' dans le fait que, le méme 24 mai,
la relation de la manifestation organisée par la C.G.T. et
qui s'est déroulée sans le moindre incident occupe deuX
colonnes tandis que le récit de la nuit d'émeutes (...)
remplit quatre colonnes. I1 s'ndigne qu'une chronologie
des &vénements du mois précédent, publiée dans le Monde
daté des 2-3 juin, ne mentionne pas la manifestation crga-



